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MỞ ĐẦU 

 

1. Tính cấp thiết của việc nghiên cứu đề tài 

Tại nước ta, khung pháp lý về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu và giải 

quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu tương đối đầy đủ, được 

quy định chủ yếu trong BLDS năm 2015 và LTM năm 2005. Tuy vậy, trong thực tiễn 

thực thi pháp luật cũng như áp dụng pháp luật cũng nảy sinh một số bất cập như việc 

tuyên hoặc không tuyên hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu còn mâu thuẫn; giải 

quyết hậu quả pháp lý của hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu còn chưa đạt 

được sự thống nhất cao giữa các Toà án nhân dân; một số hợp đồng kinh doanh 

thương mại xác lập bởi sự nhầm lẫn, giả tạo hay do lừa dối rất khó để chứng 

minh…vv. 

Chính vì những lẽ trên, tác giả đã chọn đề tài: “Pháp luật về giải quyết tranh 

chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu, qua thực tiễn xét xử tại Toà án 

nhân dân tỉnh Hà Tĩnh” cho luận văn thạc sĩ chuyên ngành Luật kinh tế. 

2. Tình hình nghiên cứu liên quan đến đề tài 

Có một số công trình nghiên cứu có liên quan đến đề tài có thể kể đến như: 

* Sách 

Nguyễn Thị Mơ (2007), Cẩm nang hợp đồng thương mại, Phòng Thương mại 

và Công nghiệp Việt Nam, Hà Nội.  

TS. Ngô Hoàng Oanh (chủ biên), (2016), Bình Luận khoa học Bộ luật Dân sự 

năm 2015, Nxb. Lao động, Hà Nội; TS. Nguyễn Minh Tuấn (Chủ biên), (2016), Bình 

luận khoa học những điểm mới của Bộ luật Dân sư của nước CHXHCN Việt Nam năm 

2015, Nxb. Tư Pháp, Hà Nội; Nguyễn Văn Cừ - PGS.TS Trần Thị Huệ (Đồng chủ 

biên) (2017), Bình luận khoa học Bộ luật Dân sự năm 2015 của nước CHXHCN Việt 

Nam, Nxb Công an Nhân dân.  

Cuốn “Bình luận khoa học những điểm mới của Bộ luật Dân sự năm 2015”, 

Nxb. Hồng Đức – Hội Luật gia Việt Nam, Hà Nội, xuất bản năm 2016 của tác giả Đỗ 

Văn Đại. 

* Các luận án, luận văn, khóa luận tốt nghiệp 

Nguyễn Văn Cường (2004),“Giao dịch dân sự vô hiệu và việc giải quyết hậu 

quả pháp lý của giao dịch dân sự vô hiệu”, Luận án Tiến sĩ, Khoa luật Trường Đại 

học Quốc gia Hà Nội.  

Lê Minh Hùng (2010), Hiệu lực của hợp đồng theo quy định của pháp luật Việt 

Nam, Luận án Tiến sĩ Luật học, Đại học Luật TP. Hồ Chính Minh.  
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Luận văn thạc sĩ: “Xử lý hợp đồng vô hiệu theo pháp luật dân sự Việt Nam”của 

Nguyễn Thị Thanh, Trường Đại học Luật Hà Nội, năm 2015; Luận văn thạc sĩ: 

“Những vấn đề lý luận và thực tiễn về xử lý hợp đồng vô hiệu ở Việt Nam”của Cao 

Thị Thùy Dương, Trường Đại học Luật Hà Nội, năm 2014.  

Đỗ Thị Len (2016), Pháp luật về hợp đồng thương mại vô hiệu ở Việt Nam, 

luận văn thạc sĩ Luật học, trường Đại học học Luật Hà Nội.  

Trần Thị Bích Ngọc (2018), Pháp luật về hợp đồng vô hiệu trong kinh doanh 

thương mại và thực tiễn tại Tòa án kinh tế - Tòa án nhân dân thành phố Hà Nội, Luận 

văn thạc sĩ Luật học, trường Đại học Luật Hà Nội.  

Vongphan Ienpanya (2019), Xử lý hợp đồng thương mại vô hiệu theo pháp luật 

Lào và Việt Nam dưới góc độ so sánh, luận văn thạc sĩ Luật học, trường Đại học Luật 

Hà Nội.  

Định Thị Phương Dung (2020), “Giải quyết tranh chấp hợp đồng thương mại 

theo thủ tục xét xử sơ thẩm tại Toà án nhân dân và thực tiễn tại Toà án nhân dân tỉnh 

Nam Định”, luận văn thạc sĩ Luật học, trường Đại học Luật Hà Nội.  

…… 

* Các bài tạp chí 

Phạm Nguyễn Linh, “Xử lý hợp đồng vô hiệu trong lĩnh vực thương mại”, Tạp 

chí Luật học, số 11/2008, tr. 11 - 18.  

Ngô Huy Cương: “Tự do ý chí và sự tiếp nhận ý chí trong pháp luật Việt Nam 

hiện nay”, Tạp chí Nghiên cứu lập pháp, 2008; Đỗ Văn Đại: “Nhầm lẫn trong chế định 

hợp đồng: những bất cập và hướng sửa đổi”, Tạp chí Nghiên cứu lập pháp năm 2008; 

Lê Thị Bích Thọ: “Lừa dối trong giao kết hợp đồng”, Báo Thông tin pháp luật, năm 

2008...  

Đào Hải yến (2018), “Giải quyết tranh chấp hợp đồng thương mại tại Toà án 

nhân dân thành phố Hà Nội, thực trạng và kiến nghị”, Luận văn Thạc sĩ Luật học, 

trường Đại học Luật Hà Nội.  

Phan Trọng Đạt, Trần Bảo Ngọc, “Giải quyết tranh chấp hợp đồng kinh doanh 

thương mại – Những lưu ý cho doanh nghiệp”, Tạp chí Luật sư Việt Nam, số 12/2010, 

tr. 47-50.  

Ngô Việt Bắc, Huỳnh Thị Hồng Nguyệt, “Giải quyết tranh chấp thương mại 

liên quan đến hợp đồng”, Tạp chí Luật sư Việt Nam, số 7/2020, tr.9 -14.  

Đinh Thị Phương Dung, “Một số vướng mắc khi giải quyết tranh chấp hợp 

đồng thương mại tại Toà án và giải pháp hoàn thiện pháp luật về vấn đề này”, Tạp chí 

Nghề Luật, số 9/2020, tr. 36 -41.  

….. 

http://thuvien.hlu.edu.vn/opac/DmdInfo.aspx?mnuid=142&s_searchvalue1=h%E1%BB%A3p%20%C4%91%E1%BB%93ng%20th%C6%B0%C6%A1ng%20m%E1%BA%A1i%20v%C3%B4%20hi%E1%BB%87u&search_field1=t&search_field2=t&search_field3=t&s_searchoperator1=%20&%20&s_searchoperator2=%20&%20&user_query=t:h%E1%BB%A3p%20%C4%91%E1%BB%93ng%20th%C6%B0%C6%A1ng%20m%E1%BA%A1i%20v%C3%B4%20hi%E1%BB%87u&dmd_id=14407
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3. Mục đích và nhiệm vụ nghiên cứu 

3.1. Mục đích nghiên cứu 

Luận văn cung cấp luận cứ khoa học để đề xuất các giải pháp hoàn thiện 

pháp luât và nâng cao hiệu quả giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh 

thương mại vô hiệu. 

3.2. Nhiệm vụ nghiên cứu 

Một là, làm rõ một số vấn đề lý luận về hợp đồng kinh doanh thương mại 

vô hiệu và giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu. 

Hai là, phân tích thực trạng pháp luật về hợp đồng vô hiệu và giải quyết 

tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu; 

Ba là, phân tích thực tiễn áp dụng pháp luật về giải quyết tranh chấp về 

hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu qua thực tiễn xét xử tại Tòa án nhân 

dân hai cấp tỉnh Hà Tĩnh.  

Bốn là, nêu các giải pháp hoàn thiện và pháp luật và giải pháp nhằm nâng 

cao hiệu quả áp dụng pháp luật về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh 

thương mại vô hiệu tại Tòa án nhân dân tỉnh hai cấp Hà Tĩnh.4. Đối tượng và 

phạm vi nghiên cứu 

4. Đối tượng và phạm vi nghiên cứu 

4.1. Đối tượng nghiên cứu 

Luận văn tập trung nghiên cứu những vấn đề lý luận pháp luật giải quyết 

tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu và thực tiễn hoạt động 

xét xử của Tòa án nhân dân ở tỉnh Hà Tĩnh..  

4.2. Phạm vi nghiên cứu 

Về nội dung, luận văn nghiên cứu giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh 

doanh thương mại vô hiệu tại Tòa án nhân dân. 

Về thời gian, từ năm 2014 đến năm 2022. 

Về không gian: thực tiễn tại tỉnh Hà Tĩnh. 

5. Phương pháp luận và phương pháp nghiên cứu 

5.1. Phương pháp luận nghiên cứu 

Luận văn vận dụng cách tiếp cận theo phương pháp luận duy vật biện 

chứng và duy vật lịch sử; quan điểm, đường lối của Đảng và Nhà nước về nền 

kinh tế thị trường định hướng xã hội chủ nghĩa. Cơ sở phương pháp luận này 
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được sử dụng xuyên suốt để giải quyết các vấn đề nghiên cứu trên quan điểm 

phát triển và toàn diện. 

5.2. Phương pháp nghiên cứu 

Luận văn sử dụng các phương pháp nghiên cứu khoa học cụ thể như: 

Trong quá trình nghiên cứu và trình bày, luận văn sử dụng kết hợp các 

phương pháp nghiên cứu khoa học khác nhau bao gồm: 

- Phương pháp phân tích quy phạm và tổng hợp: Phương pháp này được sử 

dụng trong tất cả các chương của luận văn, trong đó trọng tâm là chương 1 và chương 

2 để phân tích các khái niệm, phân tích quy định của pháp luật. 

- Phương pháp hệ thống hóa pháp luật: sử dụng hệ thống các văn bản pháp luật 

về đánh giá tác động môi trường được sử dụng chủ yếu ở Chương 1 và Chương 2 luận 

văn. 

- Phương pháp phân tích định lượng và phân tích trường hợp chủ yếu được sử 

dụng trong chương 2 để làm rõ các số liệu thứ cấp thu thập trong quá trình tiến hành 

nghiên cứu. 

- Phương pháp so sánh: Được sử dụng trong luận văn để so sánh một số quy 

định của pháp luật trong các văn bản khác nhau, được sử dụng chủ yếu ở Chương 2 

luận văn. 

- Phương pháp nghiên cứu điển hình: Sử dụng nghiên cứu phân tích việc áp 

dụng pháp luật. Qua nghiên cứu, chỉ ra những hạn chế trong áp dụng pháp luật, được 

sử dụng ở Chương 2 luận văn. 

- Phương pháp bình luận và dự báo khoa học được sử dụng chủ yếu trong 

chương 3 của Luận văn để đề xuất các giải pháp hoàn thiện pháp luật trên cơ sở những 

luận cứ khoa học. 

6. Ý nghĩa lý luận và thực tiễn của luận văn  

Ý nghĩa lý luận, kết quả nghiên cứu của đề tài đã góp phần hoàn thiện hệ thống 

lý luận về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu.  

Ý nghĩa thực tiễn của luận văn, dưới góc độ thực tiễn, luận văn chỉ ra những 

khó khăn, vướng mắc trong việc áp dụng pháp luật để giải quyết các tranh chấp phát 

sinh liên quan hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu.  

7. Kết cấu của luận văn 

Ngoài phần cam đoan, mục lục, mở đầu, kết luận và danh mục tài liệu tham 

khảo, nội dung của Luận văn được kết cấu thành 3 chương: 

Chương 1. Một số vấn đề lý luận pháp luật về giải quyết tranh chấp về hợp 

đồng kinh doanh thương mại vô hiệu 
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Chương 2. Thực trạng pháp luật về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh 

doanh thương mại vô hiệu và thực tiễn áp dụng tại Tòa án nhân dân ở tỉnh Hà Tĩnh 

Chương 3. Định hướng, giải pháp hoàn thiện pháp luật và nâng cao hiêu quả  áp 

dụng pháp luật về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu 

tại Tòa án nhân dân ở tỉnh Hà Tĩnh   
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CHƯƠNG 1. 

MỘT SỐ VẤN ĐỀ LÝ LUẬN PHÁP LUẬT VỀ GIẢI QUYẾT TRANH CHẤP 

VỀ HỢP ĐỒNG KINH DOANH THƯƠNG MẠI VÔ HIỆU 

 

1.1. Khái quát của hợp đồng kinh doanh thương mại, hợp đồng kinh doanh 

thương mại vô hiệu 

1.1.1. Khái niệm, đặc điểm hợp đồng kinh doanh thương mại 

Trên cơ sở các trích dẫn, phân tích các định nghĩa trong luật và các công trình 

nghiên cứu, tác giả xây dựng định nghĩa về hợp đồng thương mại như sau: “Hợp đồng 

kinh doanh thương mại là sự thỏa thuận giữa các bên chủ thể mà trong đó ít nhất một 

bên là thương nhân về việc xác lập, thay đổi, hoặc chấm dứt các quyền và nghĩa vụ 

trong hoạt động thương mại bao gồm mua bán hàng hoá, cung ứng dịch vụ, đầu tư, 

xúc tiến thương mại và các hoạt động nhằm mục đích sinh lợi khác”.   

Hợp đồng kinh doanh thương mại có một số đặc điểm chính sau đây: 

- Đối tượng của hợp đồng kinh doanh thương mại là hàng hóa, dịch vụ nhằm 

mục đích sinh lợi.  

- Chủ thể hợp đồng kinh doanh thương mại: Hợp đồng thương mại được thiết 

lập chủ yếu giữa các thương nhân.  

- Mục đích của hợp đồng kinh doanh thương mại: luôn hướng đến việc tìm 

kiếm lợi nhuận, kinh doanh thu lời. 

1.1.2. Khái niệm, đặc điểm hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu 

Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu là những hợp đồng không thoả mãn 

một trong các điều kiện có hiệu lực do luật định dẫn tới hợp đồng không có giá trị hiệu 

lực, không làm phát sinh quyền và nghĩa vụ của giữa các bên chủ thể trong hợp đồng, 

trừ trường hợp luật có quy định khác. 

Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu có một số đặc điểm sau đây: 

Thứ nhất, hợp đồng kinh doanh thương mại vi phạm điều kiện có hiệu lực theo 

Điều 117 BLDS 2015 chưa chắc đã vô hiệu nhưng hợp đồng kinh doanh thương mại 

được xác định là vô hiệu thì phải vi phạm một hoặc một trong các điều kiện có hiệu 

lực của hợp đồng. 

Thứ hai, hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu không có giá trị pháp lý nên 

các bên chủ thể trong hợp đồng không phải thực hiện các quyền và nghĩa vụ đã cam 

kết trong hợp đồng. 

Thứ ba, hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu có thể thuộc trường hợp vô 

hiệu toàn bộ hoặc vô hiệu từng phần.  



7 

 

Thứ tư, các chủ thể giao kết hợp đồng kinh doanh thương mại thường là những 

chủ thể có kinh nghiệm, có hiểu biết pháp luật trong lĩnh vực hợp đồng do đó các hợp 

đồng kinh doanh thương mại bị vô hiệu thường rơi vào sự giao kết cố ý của các bên.  

1.2. Khái quát giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại 

vô hiệu 

1.2.1. Khái niệm, đặc điểm và các tranh chấp cơ bản về hợp đồng kinh doanh 

thương mại vô hiệu 

1.2.1.1. Khái niệm, đặc điểm tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô 

hiệu 

Tranh chấp trong hợp đồng kinh doanh thương mại có thể được hiểu là sự mâu 

thuẫn, bất đồng về quan điểm, ý kiến của các bên khi tham gia quan hệ hợp đồng với 

nhau liên quan đến việc thực hiện hay không thực hiện các quyền và nghĩa vụ theo hợp 

đồng, thậm chí việc bất đồng ý kiến về việc đánh giá hành vi vi phạm hoặc cách thức 

giải quyết hậu quả phát sinh từ việc vi phạm quyền, nghĩa vụ trong hợp đồng cũng 

được xem là tranh chấp hợp đồng. 

Khi bàn đến các tranh chấp về hơp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu thì các 

tranh chấp này phải hội tụ đủ các yếu tố sau đây: 

Thứ nhất, một tranh chấp được coi tranh chấp hợp đồng thương mại nói chung 

hay tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu nói riêng thì phải có ít 

nhất một bên là thương nhân trong giao kết hợp đồng kinh doanh thương mại.  

Thứ hai, tranh chấp hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu thể hiện ở nhiều 

dạng khác nhau trong thực tiễn.  

Thứ ba, nguyên nhân dẫn đến tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại 

vô hiệu thường xuất hiện tại thời điểm giao kết hợp đồng.  

Thứ tư, hậu quả pháp lý khi giải quyết tranh chấp hợp đồng kinh doanh thương 

mại vô hiệu khác với hậu quả pháp lý khi giải quyết các dạng tranh chấp khác của hợp 

đồng kinh doanh thương mại. 

Thứ năm, giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu 

thường có thể liên quan đến người thứ ba – là người cũng bị ảnh hưởng về quyền, lợi 

ích vì sự vô hiệu của hợp đồng kinh doanh thương mại đó.  

Thứ sáu, đối với các tranh chấp nói chung về hợp đồng kinh doanh thương mại 

thì thời hiệu yêu cầu giải quyết tranh chấp được áp dụng chung theo Điều 429 BLDS 

2015. 

Thứ bảy, các tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu có thể liên 

quan đến quyền, lợi ích của Nhà nước. 
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1.2.1.2. Các tranh chấp cơ bản về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu 

Các tranh chấp về hợp đồng kinh doanh vô hiệu rất đa dạng trên thực tế. Tựu 

chung lại có thể kể đến một số dạng tranh chấp cơ bản về hợp đồng kinh doanh thương 

mại vô hiệu như sau: 

* Các tranh chấp liên quan đến việc xác định hợp đồng kinh doanh thương mại 

vô hiệu hoặc không vô hiệu 

* Các tranh chấp liên quan đến giải quyết hậu quả pháp lý của hợp đồng kinh 

doanh thương mại vô hiệu 

* Các tranh chấp về lỗi của chủ thể là nguyên nhân dẫn đến sự vô hiệu của hợp 

đồng kinh doanh thương mại 

1.2.2. Khái niệm về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương 

mại vô hiệu 

Giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu nhằm giải 

quyết bất đồng, bảo vệ quyền cho các chủ thể trong hợp đồng kinh doanh thương mại 

qua đó duy trì ổn định trật tự xã hội. 

Việc giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu có thể 

được tiến hành theo những phương thức sau: Thương lượng; hoà giải; trọng tài; toà án. 

1.3. Ý nghĩa pháp lý của quy định về giải quyết tranh chấp về hợp đồng 

kinh doanh thương mại vô hiệu 

Đối với các tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu thì quy 

định pháp luật về giải quyết dạng tranh chấp này có một số ý nghĩa pháp lý cơ bản 

như sau: 

Thứ nhất, quy định về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương 

mại vô hiệu là nguồn áp dụng pháp luật quan trọng nhất đề cơ quan có thẩm quyền 

viện dẫn, căn cứ vào nhằm giải quyết tranh chấp phát sinh. 

Thứ hai, quy định về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương 

mại vô hiệu là căn cứ pháp lý quan trọng để các chủ thể trong hợp đồng căn cứ vào 

đó nhằm bảo vệ quyền lợi của họ khi hợp đồng kinh doanh thương mại bị vô hiệu. 

Thứ ba, quy định về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại 

vô hiệu là các căn cứ quan trọng để giải quyết tranh chấp phát sinh giữa các chủ thể 

trong quan hệ hợp đồng qua đó nhằm hạn chế các tranh chấp xảy ra. 

Thứ tư, quy định về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại 

vô hiệu cũng là một trong những yếu tố để hạn chế việc các bên xác lập các hợp đồng 

kinh doanh thương mại vô hiệu.  
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1.4. Nội dung pháp luật về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh 

thương mại vô hiệu 

Pháp luật Việt Nam từ rất sớm đã ghi nhận về giao dịch dân sự vô hiệu nói 

chung và hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu nói riêng. Pháp luật về giải quyết 

tranh chấp hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu chủ yếu được quy định trong các 

văn bản pháp luật sau đây: 

Trước hết, các quy định liên quan đến hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu 

được quy định trong BLDS 2015. Cụ thể các vấn đề được ghi nhận chính bao gồm: 

(i) Định nghĩa về giao dịch dân sự vô hiệu, trong đó được áp dụng cho trường 

hợp hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu (Điều 122 BLDS 2015); 

(ii) Quy định về hợp đồng vô hiệu tại Điều 407 BLDS 2015 là cơ sở để áp dẫn 

chiếu áp dụng với trường hợp vô hiệu của hợp đồng kinh doanh thương mại; 

(iii) Các trường hợp hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu bao gồm: 

- Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do vi phạm điều cấm của luật, trái 

đạo đức xã hội 

- Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do giả tạo. 

- Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do người chưa thành niên, người 

mất năng lực hành vi dân sự, người có khó khăn trong nhận thức, làm chủ hành vi, 

người bị hạn chế năng lực hành vi dân sự xác lập, thực hiện. 

- Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do bị nhầm lẫn. 

- Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do bị lừa dối, đe dọa, cưỡng ép. 

- Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do người xác lập không nhận thức 

và làm chủ được hành vi của mình. 

- Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do không tuân thủ quy định về hình 

thức. 

 

 

  



10 

 

CHƯƠNG 2. 

THỰC TRẠNG PHÁP LUẬT VỀ GIẢI QUYẾT TRANH CHẤP VỀ HỢP 

ĐỒNG KINH DOANH THƯƠNG MẠI VÔ HIỆU VÀ THỰC TIỄN ÁP 

DỤNG TẠI TÒA ÁN NHÂN DÂN Ở TỈNH HÀ TĨNH 

 

2.1. Thực trạng pháp luật về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh 

doanh thương mại vô hiệu  

2.1.1. Quy định về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu 

2.1.1.1. Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do vi phạm điều kiện về năng 

lực chủ thể 

Chủ thể trong hợp đồng kinh doanh thương mại có thể là cá nhân hoặc pháp 

nhân. 

Theo quy định trên, hợp đồng kinh doanh thương mại do người chưa thành 

niên, người mất năng lực hành vi dân sự, người có khó khăn trong nhận thức, làm chủ 

hành vi hoặc người bị hạn chế năng lực hành vi dân sự xác lập, thực hiện không mặc 

nhiên bị vô hiệu. Việc vô hiệu hay không phụ thuộc vào người đại diện theo pháp luật 

của người chưa thành niên, người mất năng lực hành vi dân sự… 

2.1.1.2. Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do vi phạm điều kiện về ý chí 

tự nguyện của chủ thể 

Tự nguyện của các chủ thể trong hợp đồng kinh doanh thương mại được hiểu là 

sự thống nhất giữa ý chí bên trong và sự thể hiện ý chí ra bên ngoài của các chủ thể 

xác lập hợp đồng.  

Các trường hợp hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do vi phạm điều kiện 

về ý chí tự nguyện của chủ thể bao gồm: 

Thứ nhất, hợp đồng kinh doanh thương mai vô hiệu do giả tạo 

Thứ hai, hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do bị nhầm lẫn 

Thứ ba, hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do bị lừa dối 

Thứ tư, hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do bị đe doạ, cưỡng ép 

Thứ năm, hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do người xác lập không 

nhận thức và làm chủ được hành vi của mình 

2.1.1.3. Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do vi phạm điều kiện về nội 

dung, mục đích 

Điều 123 Bộ luật Dân sự năm 2015 quy định: “Giao dịch dân sự có mục đích, 

nội dung vi phạm điều cấm, trái đạo đức xã hội thì vô hiệu”. Như vậy, về nguyên tắc, 
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trong bất kể trường hợp nào, hợp đồng dân sự có mục đích và nội dung vi phạm điều 

cấm của pháp luật, đạo đức xã hội thì vô hiệu. 

2.1.1.4. Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do vi phạm điều kiện về hình 

thức 

Điều 117 Bộ luật Dân sự năm 2015 ghi nhận hình thức là một trong những điều 

kiện có hiệu lực của giao dịch dân sự trong trường hợp luật có quy định. Như vậy, có 

thể thấy về nguyên tắc hình thức không phải là điều kiện bắt buộc để cho hợp đồng có 

hiệu lực pháp lý. Tức là hợp đồng chỉ bị tuyên vô hiệu do vi phạm điều kiện về hình 

thức nếu trong Bộ luật Dân sự hoặc luật khác quy định cụ thể về hình thức xác lập hợp 

đồng đó. 

2.1.1.5. Hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do có đối tượng không thực 

hiện được 

Khoản 1, Điều 408 Bộ luật Dân sự năm 2015 quy định: “Trong trường hợp 

ngay từ khi giao kết, hợp đồng có đối tượng không thể thực hiện được thì hợp đồng 

này bị vô hiệu”. Đối tượng của hợp đồng có thể là tài sản, công việc phải thực hiện 

hoặc không được thực hiện. Là tài sản thì tài sản đó phải có thực, trong một số trường 

hợp nhất định, pháp luật chấp nhận đối tượng của hợp đồng là vật chưa có trong hiện 

tại nhưng chắc chắn sẽ có trong tương lai (tài sản hình thành trong tương lai). Đối 

tượng là công việc thì công việc phải thực hiện được. 

2.1.2. Quy định về phương thức giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh 

doanh thương mại vô hiệu 

Cũng giống như những tranh chấp thương mại khác, giả quyết tranh chấp về 

hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu có thể được giải quyết theo một trong bốn 

phương thức sau: 

(i) Thương lượng; 

(ii) Hoà giải; 

(iii) Giải quyết tại Trọng tài; 

(iv) Giải quyết tại Toà án. 

2.1.2.1. Thương lượng 

Thương lượng là phương thức giải quyết tranh chấp thông qua việc các bên 

tranh chấp cùng nhau bàn bạc, tự dàn xếp, tháo gỡ những bất đồng phát sinh để loại bỏ 

tranh chấp mà không cần có sự trợ giúp hay phán quyết của bất kì bên thứ ba nào. 

Quá trình thương lượng giữa các bên cũng không chịu sự ràng buộc của bất kì 

nguyên tắc pháp lý hay những quy định mang tính khuôn mẫu nào của pháp luật về thủ 

tục giải quyết tranh chấp.  
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* Các giai đoạn của phương thức thương lượng giải quyết tranh chấp hợp đồng 

kinh doanh thương mại vô hiệu  

Bước 1. Đề xuất yêu cầu thương lượng 

Bước 2. Chuẩn bị thương lượng 

Bước 3. Tiến hành thương lượng 

Bước 4. Kết thúc thương lượng  

* Kết quả dự kiến của thương lượng giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh 

doanh thương mại vô hiệu 

Trường hợp 1. Thương lượng thành 

Trường hợp 2. Thương lượng không thành 

2.1.2.2. Hoà giải 

Hòa giải cũng là giải quyết các tranh chấp, bất đồng giữa hai hay nhiều bên 

tranh chấp bằng việc các bên dàn xếp, thương lượng với nhau có sự tham gia của bên 

thứ ba (không phải là bên tranh chấp).  

* Nguyên tắc giải quyết tranh chấp bằng hòa giải thương mại:  

- Các bên tranh chấp tham gia hòa giải hoàn toàn tự nguyện và bình đẳng về 

quyền và nghĩa vụ. 

- Các thông tin liên quan đến vụ việc hòa giải phải được giữ bí mật, trừ trường 

hợp các bên có thỏa thuận bằng văn bản hoặc pháp luật có quy định khác. 

- Nội dung thỏa thuận hòa giải không vi phạm điều cấm của pháp luật, không 

trái đạo đức xã hội, không nhằm trốn tránh nghĩa vụ, không xâm phạm quyền của bên 

thứ ba. 

* Điều kiện giải quyết tranh chấp bằng hòa giải thương mại 

Tranh chấp được giải quyết bằng hòa giải thương mại nếu các bên có thỏa 

thuận hòa giải. Các bên có thể thỏa thuận giải quyết tranh chấp bằng hòa giải trước, 

sau khi xảy ra tranh chấp hoặc tại bất cứ thời điểm nào của quá trình giải quyết tranh 

chấp. 

* Lựa chọn, chỉ định hòa giải viên thương mại 

Hòa giải viên thương mại do các bên thỏa thuận lựa chọn từ danh sách hòa giải 

viên thương mại của tổ chức hòa giải thương mại hoặc từ danh sách hòa giải viên 

thương mại vụ việc do Sở Tư pháp tỉnh, thành phố trực thuộc Trung ương công bố.  

* Quyền, nghĩa vụ của các bên tranh chấp trong quá trình hòa giải 

Các bên tranh chấp có các quyền sau đây: (a) Lựa chọn trình tự, thủ tục hòa 

giải, hòa giải viên thương mại, địa điểm, thời gian để tiến hành hòa giải; (b) Đồng ý 

hoặc từ chối hòa giải; yêu cầu tạm dừng hoặc chấm dứt hòa giải; (c) Yêu cầu việc hòa 

giải được tiến hành công khai hoặc không công khai; (d) Được bày tỏ ý chí và quyết 
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định về nội dung hòa giải; (đ) Các quyền khác theo quy định của Nghị định này và 

pháp luật có liên quan. 

Các bên tranh chấp có các nghĩa vụ sau đây: (a) Trình bày đúng sự thật, các tình 

tiết của tranh chấp, cung cấp thông tin, tài liệu có liên quan đến vụ tranh chấp theo đề 

nghị của hòa giải viên thương mại; (b) Thi hành kết quả hòa giải thành; (c) Trả thù lao 

và chi phí dịch vụ hòa giải thương mại, trừ trường hợp các bên có thỏa thuận khác; (d) 

Các nghĩa vụ khác theo quy định của Nghị định này và pháp luật có liên quan. 

* Kết quả hoà giải 

Trường hợp 1. Hoà giải thành 

Trường hợp 2. Hoà giải không thành 

Trường hợp không đạt được kết quả hòa giải thành, các bên có quyền tiếp tục 

hòa giải hoặc yêu cầu Trọng tài hoặc Tòa án giải quyết tranh chấp theo quy định của 

pháp luật. 

* Chấm dứt hoà giải 

Thủ tục hòa giải chấm dứt trong các trường hợp sau đây: 

(1). Khi các bên đạt được kết quả hòa giải thành. 

(2). Khi hòa giải viên thương mại xét thấy không cần thiết tiếp tục thực hiện 

hòa giải, sau khi tham khảo ý kiến của các bên. 

(3). Theo đề nghị của một hoặc các bên tranh chấp. 

2.1.2.3. Giải quyết tại trọng tài 

Trọng tài thương mại là phương thức giải quyết tranh chấp do các bên thoả 

thuận và được tiến hành theo của Luật trọng tài. 

* Nguyên tắc giải quyết tranh chấp bằng Trọng tài 

Giải quyết các tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu bằng 

Trọng tài cần tuân thủ theo các nguyên tắc sau đây: 

- Trọng tài viên phải tôn trọng thoả thuận của các bên nếu thỏa thuận đó không 

vi phạm điều cấm và trái đạo đức xã hội. 

- Trọng tài viên phải độc lập, khách quan, vô tư và tuân theo quy định của pháp 

luật. 

- Các bên tranh chấp đều bình đẳng về quyền và nghĩa vụ.  

- Giải quyết tranh chấp bằng Trọng tài được tiến hành không công khai, trừ 

trường hợp các bên có thỏa thuận khác. 

- Phán quyết trọng tài là chung thẩm. 

* Điều kiện giải quyết tranh chấp bằng Trọng tài 

- Tranh chấp được giải quyết bằng Trọng tài nếu các bên có thoả thuận trọng tài. 

Thỏa thuận trọng tài có thể được lập trước hoặc sau khi xảy ra tranh chấp. 
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- Trường hợp một bên tham gia thoả thuận trọng tài là cá nhân chết hoặc mất 

năng lực hành vi, thoả thuận trọng tài vẫn có hiệu lực đối với người thừa kế hoặc 

người đại diện theo pháp luật của người đó, trừ trường hợp các bên có thoả thuận khác. 

- Trường hợp một bên tham gia thỏa thuận trọng tài là tổ chức phải chấm dứt 

hoạt động, bị phá sản, giải thể, hợp nhất, sáp nhập, chia, tách hoặc chuyển đổi hình 

thức tổ chức, thỏa thuận trọng tài vẫn có hiệu lực đối với tổ chức tiếp nhận quyền và 

nghĩa vụ của tổ chức đó, trừ trường hợp các bên có thoả thuận khác. 

* Địa điểm giải quyết tranh chấp bằng Trọng tài 

- Các bên có quyền thoả thuận địa điểm giải quyết tranh chấp; trường hợp không 

có thoả thuận thì Hội đồng trọng tài quyết định.  

- Trừ trường hợp các bên có thoả thuận khác, Hội đồng trọng tài có thể tiến hành 

phiên họp tại địa điểm được xem là thích hợp cho việc trao đổi ý kiến giữa các thành 

viên của Hội đồng trọng tài, việc lấy lời khai của người làm chứng, tham vấn ý kiến 

các chuyên gia hoặc tiến hành việc giám định hàng hoá, tài sản hoặc tài liệu khác. 

* Thoả thuận trọng tài 

Thỏa thuận trọng tài có thể được xác lập dưới hình thức điều khoản trọng tài 

trong hợp đồng hoặc dưới hình thức thỏa thuận riêng. 

* Trình tự, thủ tục giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô 

hiệu tại Trọng tài 

Bước 1. Nộp đơn khởi kiện và các tài liệu kèm theo 

Bước 2. Bị đơn nộp bản tự bảo vệ (Theo Điều 35 Luật TTTM 2010) 

Bước 3. Thành lập hội đồng trọng tài 

Bước 4. Hòa giải (Theo Điều 58 Luật TTTM 2010) 

Bước 5. Tổ chức phiên họp giải quyết tranh chấp (Theo Điều 55 Luật TTTM 

2010) 

Bước 6. Hội đồng trọng tài ra phán quyết 

2.1.2.4. Giải quyết tranh chấp tại Toà án 

Trình tự giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu theo 

thủ tục Tòa án cụ thể như sau: 

Bước 1. Khởi kiện vụ việc 

Việc này được tiến hành thông qua bộ hồ sơ gồm: Đơn khởi kiện; Tài liệu, 

chứng cứ để chứng minh cho những yêu cầu của mình là có căn cứ và hợp pháp. 

Bước 2. Thụ lý vụ án 

Sau khi nhận đơn khởi kiện và tài liệu, chứng cứ kèm theo, nếu xét thấy vụ án 

thuộc thẩm quyền giải quyết của Tòa án thì Thẩm phán phải thông báo ngay cho người 
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khởi kiện biết để họ đến Tòa án làm thủ tục nộp tiền tạm ứng án phí trong trường hợp 

họ phải nộp tiền tạm ứng án phí. (Điều 195 Bộ luật tố tụng dân sự năm 2015) 

 Bước 3. Chuẩn bị giải quyết 

Việc chuẩn bị xét xử gồm các công việc sau: 

Thứ nhất, thu thập chứng cứ 

Thứ hai, hòa giải 

Bước 4. Mở phiên Tòa sơ thẩm 

2.1.3. Đánh giá thực trạng pháp luật về giải quyết tranh chấp về hợp đồng 

kinh doanh thương mại vô hiệu  

2.1.3.1. Những thành tựu đạt được  

* Đối với quy định về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu 

- Cả BLDS năm 2005 và BLDS năm 2015 đều ghi nhận điều kiện về tính tự 

nguyện của chủ thể. Đối với điều kiện này, cả BLDS năm 2005 và BLDS năm 2015 

đều ghi nhận giống nhau về nội dung. Tuy nhiên, BLDS năm 2015 đổi vị trí điều kiện 

này lên trước điều kiện về nội dung và mục đích của giao dịch dân sự. Cơ sở cho sự 

thay đổi này xuất phát từ tính lô - gic trong việc sắp xếp các điều kiện.  

- Về giao dịch dân sự vô hiệu, trong đó bao hàm cả trường hợp hợp đồng 

thương mại vô hiệu thì Điều 122 BLDS năm 2015: “Giao dịch dân sự không có một 

trong các điều kiện được quy định tại Điều 117 của Bộ luật này thì vô hiệu, trừ trường 

hợp Bộ luật này có quy định khác”. Điều luật này đã bổ sung thêm ngoại lệ “trừ 

trường hợp Bộ luật này có quy định khác” so với quy định tại Điều 127 BLDS năm 

2005. Sự bổ sung này hoàn toàn hợp lý, khắc phục được điểm thiếu sót của BLDS năm 

2005.  

- Bộ luật quy định giao dịch dân sự được xác lập do nhầm lẫn làm cho một bên 

hoặc các bên không đạt được mục đích của việc xác lập hợp đồng thì bên bị nhầm lẫn 

có quyền yêu cầu Tòa án tuyên bố hợp đồng thương mại vô hiệu, trừ trường hợp mục 

đích xác lập hợp đồng của các bên đã đạt được hoặc các bên có thể khắc phục ngay 

được sự nhầm lẫn làm cho mục đích của việc xác lập hợp đồng vẫn đạt được.  

- BLDS năm 2005 quy định về giao dịch dân sự vô hiệu do bị lừa dối, đe dọa 

thì BLDS năm 2015 bổ sung thêm trường hợp “cưỡng ép”. Sự bổ sung của BLDS 

năm 2015 về trường hợp cưỡng ép khi xác lập hợp đồng, bao gồm cả hợp đồng thương 

mại là hoàn toàn phù hợp. 

- BLDS năm 2015 đã khắc phục được những điểm hạn chế, bất cập trong BLDS 

năm 2005 về hình thức của hợp đồng. BLDS năm 2015 đã bổ sung những quy định 

mới nhằm hạn chế việc tuyên bố hợp đồng vi phạm hình thức bị vô hiệu. Qua đó, thúc 

đẩy sự phát triển và gia tăng số lượng của các hợp đồng. 
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* Đối với quy định về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương 

mại vô hiệu 

Nhìn chung Luật Thương mại và các văn bản có liên quan đã ghi nhận tương 

đối đầy đủ các phương thức giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại 

vô hiệu. Các phương thức như thương lượng, hoà giải, Trọng tài, Toà án được các bên 

chủ thể thoả thuận lựa chọn để giải quyết các tranh chấp về hợp đồng kinh doanh 

thương mại vô hiệu. 

2.1.3.2. Những điểm bất cập  

* Đối với quy định về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu 

- Luật Thương mại năm 2005 đã quy định về rất nhiều hành vi lừa dối bị cấm 

trong các hoạt động thương mại. Tuy vậy, các quy định này mang tính chất manh mún, 

không có sự tập trung và nhiều trường hợp chưa được ghi nhận đầy đủ. 

- Nhiều quy định của BLDS về hợp đồng vô hiệu chưa cụ thể hoặc quy định 

không rõ dẫn tới nhiều cách hiểu khác nhau, không thống nhất trong thực tiễn áp dụng. 

Mặt khác, BLDS chưa bao quát được hết các trường hợp xảy ra như: chưa quy định 

trường hợp nhầm lẫn khi hai bên chủ thể không có lỗi hoặc sự nhầm lẫn về chủ thể của 

hợp đồng thương mại; 

* Đối với quy định về giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương 

mại vô hiệu 

Với phương thức thương lượng: luật không có quy định các các bên tranh chấp 

trong hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu tự thoả thuận để giải quyết tranh chấp. 

Với phương thức hoà giả, công tác hòa giải hiện nay vẫn còn có một số hạn chế 

như: quy trình về công tác hòa giải ở cơ sở, còn xem việc hòa giải là đơn giản, chỉ mời 

các bên tiến hành hòa giải miệng, không vào sổ thống kê hồ sơ, nhất là đối với những 

vụ việc hòa giải thành, nên việc thống kê, báo cáo tỷ lệ hòa giải thành ở cơ sở thấp hơn 

so với vụ việc hòa giải trên thực tế. 

Với phương thức trọng tài: 

- Về phạm vi điều chỉnh của Luật TTTM chưa được quy định một cách rõ ràng 

nên thực tế dẫn tới có hai quan điểm nhận thức khác nhau về phạm vi điều chỉnh của 

Luật gây khó khăn cho việc xác định thẩm quyền của Trọng tài.   

- Quy định về thẩm quyền của trọng tài. So với quy định trước đây, chỉ có tổ 

chức kinh doanh hoặc cá nhân kinh doanh mới có quyền lựa chọn trọng tài làm 

phương thức giải quyết tranh chấp, nhưng với quy định tại Điều 2 Luật TTTM, phạm 

vi thẩm quyền trọng tài đã được mở rộng, mà theo đó, bất kỳ tổ chức hay cá nhân nào 

cũng có thể thỏa thuận lựa chọn trọng tài để giải quyết tranh chấp, miễn là lĩnh vực đó 

phát sinh theo quy định của Luật. Tuy nhiên, với quy định mở như vậy, nhưng thiếu 
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hướng dẫn chi tiết các loại tranh chấp được giải quyết thông qua hình thức TTTM lại 

là hạn chế khi áp dụng quy định của Luật TTTM vào thực tiễn.  

- Quy định về sự hỗ trợ của Tòa án trong giải quyết tranh chấp.  

- Quy định tại Điều 67 Luật TTTM: “Phán quyết trọng tài được thi hành theo 

quy định của pháp luật về thi hành án dân sự. Quy định tại Điều 67 Luật TTTM đã 

làm phức tạp thêm quá trình áp dụng phương thức giải quyết TTTM, vốn được coi là 

phương thức giải quyết nhanh, gọn. 

Về phương thức giải quyết tranh chấp tại Toà án: 

- Tại Điều 23a quy định Toà án phải đảm bảo quyền tranh luận trong tố tụng 

dân sự. Từ nguyên tắc này, Điều 233 quy định Chủ toạ phiên toà phải tạo điều kiện 

cho đương sự, người bảo vệ quyền lợi hợp pháp của đương sự phát biểu khi tranh luận 

và đối đáp, không được hạn chế thời gian tranh luận, nhằm bảo đảm quyền và lợi ích 

hợp pháp của các đương sự. Tuy nhiên, trên thực tế nhiều trường hợp đương sự phát 

biểu về đánh giá chứng cứ và đề xuất quan điểm liên quan đến vụ án quá dài, nhiều nội 

dung còn trùng lặp, ảnh hưởng đến thời gian xét xử.  

- Tại Khoản 4 Điều 29 quy định Toà án có thẩm quyền giải quyết “các tranh 

chấp khác về kinh doanh thương mại”. Do quy định trên chưa rõ ràng, nên thực tế có 

những vụ án nguyên đơn là ngân hàng thương mại kiện đòi nợ thông qua hợp đồng tín 

dụng với bị đơn là cá nhân, tổ chức, có đơn vị xác định là án kinh doanh thương mại, 

có đơn vị xác định là án dân sự, dẫn đến quá trình kiểm sát cũng bị hạn chế. 

Ngoài ra, còn một số hạn chế vướng mắc bất cập khác liên quan đến thời gian 

giải quyết vụ việc, về vấn đề chứng minh, chứng cứ…cũng làm ảnh hưởng tới hoạt 

động giải quyết tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu. 
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CHƯƠNG 3. 

ĐỊNH HƯỚNG, GIẢI PHÁP HOÀN THIỆN PHÁP LUẬT VÀ NÂNG CAO 

HIÊU QUẢ  ÁP DỤNG PHÁP LUẬT VỀ GIẢI QUYẾT TRANH CHẤP VỀ 

HỢP ĐỒNG KINH DOANH THƯƠNG MẠI VÔ HIỆU TẠI TÒA ÁN NHÂN 

DÂN Ở TỈNH HÀ TĨNH 

 

3.2. Một số giải pháp hoàn thiện pháp luật về giải quyết tranh chấp về hợp 

đồng kinh doanh thương mại vô hiệu 

3.2.1. Hoàn thiện hoàn thiện pháp luật về hợp đồng kinh doanh thương mại 

vô hiệu 

* Kiến nghị quy định pháp luật về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do 

vi phạm về ý chí tự nguyện 

- Bổ sung thêm trường hợp: nếu một bên nhầm lẫn về nội dung chủ yếu của 

giao dịch mà xác lập giao dịch thì có quyền yêu cầu bên kia thay đổi nội dung của giao 

dịch đó, nếu bên kia không chấp nhận yêu cầu thay đổi của bên bị nhầm lẫn thì bên bị 

nhầm lẫn có quyền yêu cầu Tòa án tuyên bố giao dịch vô hiệu. Quy định này nhằm 

hạn chế các giao dịch nói chung và hợp đồng thương mại nói riêng vô hiệu do nhầm 

lẫn bị vô hiệu bởi xét thấy sự nhầm lẫn có thể xuất phát từ chính lỗi của bên bị nhầm 

lẫn hoặc lỗi vô ý của chủ thể bên kia.  

- Kiến nghị Điều 126 BLDS năm 2015 cần bổ sung thêm quy định một bên để 

mặc cho chủ thể bên kia nhầm lẫn dù họ không đưa ra bất cứ thông tin hay có hành 

động nào nhằm gây nhầm lẫn cho đối tác thì trường hợp này cũng được xác định là 

nhầm lẫn.  

- Quy định cụ thể chủ thể thứ ba đưa ra thông tin lừa dối mà không phải chủ thể 

trong hợp đồng đưa ra thông tin lừa dối đối tác.  

* Kiến nghị quy định pháp luật về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu do 

vi phạm về hình thức 

- Đối với quy định của Điều 129 BLDS năm 2015, Tác giả đề xuất như sau nghị 

cần phân biệt các trường hợp sau: 

+ Đối với những giao dịch các bên đều có nghĩa vụ tài sản, còn nghĩa vụ phi tài 

sản chỉ là những công việc để hoàn thiện hình thức của giao dịch, thì chỉ căn cứ vào 

nghĩa vụ tài sản để xác định.  

+ Đối với giao dịch một bên có nghĩa vụ tài sản, một bên thực hiện những hành 

vi, công việc nhất định, nếu bên có nghĩa vụ tài sản đã thực hiện ít nhất 2/3 nghĩa vụ 

thì đủ điều kiện theo luật định để công nhận hợp đồng.  
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+ Riêng đối với trường hợp cả hai bên đều có nghĩa vụ phi tài sản thì vấn đề rất 

phức tạp do không có tiêu chí cụ thể. Vì vậy, trước hết phải dựa trên thỏa thuận của 

hai bên trong giao dịch về số lượng, loại việc… mà mỗi bên phải thực hiện, từ đó yêu 

cầu mỗi bên chứng minh về số lượng, khối lượng, thời gian, công sức đã bỏ ra…1. 

3.2.2. Hoàn thiện pháp luật về các phương thức giải quyết tranh chấp về hợp 

đồng kinh doanh thương mại vô hiệu 

- Cần phải tăng thời hạn giải quyết vụ án tranh chấp Hợp đồng thương mại 

mang tính phức tạp sẽ được kéo dài thời hạn giải quyết không quá 04 tháng là hợp lý, 

đây là mức thời hạn thấp nhất theo quy định tố tụng đối với vụ án dân sự thông 

thường. Tuy nhiên, đối với các vụ án đơn giản thì nên áp dụng về việc giải quyết vụ án 

theo thủ tục rút gọn theo BLTTDS 2015 có quy định.  

- Biện pháp đảm bảo cho việc bị đơn phải có mặt tại Tòa án: Theo quy định của 

BLTTDS 2015 thì Tòa án phải triệu tập các đương sự, người có quyền lợi, nghĩa vụ 

liên quan có mặt tại Tòa án theo thời gian trên giấy triệu tập. Tuy nhiên trên thực tế 

việc triệu tập này vẫn không có biện pháp đảm bảo được các đương sự nên đây cũng là 

hạn chế lớn cần được khắc phục. 

- Xây dựng các văn bản quy phạm pháp luật và thống kê thành tập án.  lệ 

riêng trong lĩnh vực giải quyết tranh chấp Hợp đồng thương mại tạo điều kiện cho các 

thẩm phán có điều kiện nghiên cứu chuyên sau trong lĩnh vực này. 

- Việc tiếp nhận, xác minh, thu thập tài liệu, chứng cứ của Tòa án: Tòa án cần 

liên hệ đến những cơ quan, tổ chức, cá nhận có liên quan đến vụ án xác minh một 

cách cụ thể nhằm tránh tình trạng đưa ra phán quyết sai lệch. 

- Xem xét về thẩm quyền của Viện kiểm sát với tư cách là người tiến hành tố 

tụng đối với vụ án tranh chấp hợp đồng thương mại.  

3.3. Một số giải pháp nâng cao hiệu quả thực thi pháp luật về giải quyết 

tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu trên địa bàn tỉnh Hà 

Tĩnh 

- Nâng cao chất lượng hòa; 

- Nâng cao trình độ chuyên môn của những cán bộ tiến hành tố tụng tại địa 

phương.  

- Nâng cao công tác tuyên truyền, công tác giáo dục pháp luật tại địa phương. 

Tòa án nhân dân cấp huyện cần phối hợp với các xã (phường) tại địa phương kiện 

toàn đội ngũ báo cáo viên và tuyên truyền viên pháp luật.  

 

                                                 
1 Tưởng Duy Lượng, “Những vấn đề pháp lý khi áp dụng Điều 129 Bộ luật dân sự năm 2015 về giao dịch dân 

sự vô hiệu do không tuân thủ quy định hình thức”, Tạp chí Nghiên cứu Lập pháp số 9/2018. 
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KẾT LUẬN 

 

Các hợp đồng kinh doanh thương mại được giao kết ngày càng nhiều với giá trị 

lớn. Trong số đó, nhiều hợp đồng kinh doanh thương mại được xác lập nhưng vi phạm 

các điều kiện có hiệu lực. Các trường hợp này ngày càng phổ biến trên thực tế với 

nhiều các hình thức khác nhau. 

Nhằm tìm hiểu về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu và giải quyết tranh 

chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại, tác giả đã  nghiên cứu một cách toàn diện, 

thấu đáo về vấn đề này từ lý luận, thực trạng pháp luật, thực trạng áp dụng và đưa ra 

các kiến nghị hoàn thiện pháp luật về giải quyết tranh chấp hợp đồng kinh doanh 

thương mại 

Các chủ thể khi giao kết các hợp đồng nói chung và hợp đồng kinh doanh 

thương mại nói riêng cần chú trọng đến điều kiện có hiệu lực; tránh hợp đồng bị tuyên 

bố vô hiệu khiến cho mục đích của các bên giao kết hợp đồng kinh doanh thương mại 

không đạt được. 

Đồng thời, khi xảy ra tranh chấp về hợp đồng kinh doanh thương mại vô hiệu, 

các bên cần thiện chí và tự nguyện giải quyết theo quy định của pháp luật. 
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